









































NOTAS 25

'3 Sobre estas peculiares instituciones medievales, ver: Mangas Navas, |. M.: Op. cit. y Martinez, G.: Las Comunidades
de Villa y Tierra de la Extremadura Castellana. Madrid (1983).

En algunos casos, no se hacia mojonera, sino que se definia un territorio solamente por la relacion de las aldeas incluidas
en él. Tal es el caso de la Tierra de Guadalajara en 1133 (Pareja Serrada, A.: Diplomatica arriacense. Guadalajara (1921);
pag. 50: o el del «<Sexmo del Tajunas, efimeramente segoviano, en 1190/1214 (Colmenares, D.: Historia de la insigne ciu-
dad de Segovia... Segovia (1636); Vol. |, pag. 312 de la edicién de 1982.

'4 Fernandez Garcia, M.: Buitrago y su Tierra, I. Madrid (1980) pags. 10y 12.
'S Cavanlilles, A.: Memoria sobre el Fuero de Madrid. Madrid (1852); pags. 49-50.
'® Archivo Municipal de Alcald. Seccion Histérica: Sign. 430/5.

'7 Cavanilles, A.: Op. cit; pags. 51-54.

® Cavanilles, A.: Op. cit; pags. 57-59.
'° Fita, F.: Madrid, desde el ano 1228, hasta el de 1234, en Bolet. Acad. Hist. N.° 5-1886; pags. 399-424.

29 No hemos incluido en esta lista los despoblados de Calatalifa y Santa Maria de Batres, que fueron donados al Obispo
de Segovia en 1136 (Colmenares, D.: Op. cit: Vol. |; pag. 247).

2! Gonzalez, J.: Op. cit: Vol.|, pag. 301,

*2 Colmenares, D.: Op. cit: (Vol. |; pig. 276 de la reedicion de 1982). En esta donacion aparece el primer «deslinde mu-
nicipal», de un pueblo existente hoy dia; el documento es bastante rudimentario, pero parece claro que comprendia jus-
tamente lo que es hoy su término municipal, mas los términos de Baezuela (hoy dividido entre S. Fernando de Henares
y Torres de la Alameda) v La Muela. Esto ultimo lo confirma el hecho de ser el curato de dicha dezmeria anejo al de Me

jorada (Guadalupe Beraza, M. L.: Diezmos de la sede toledana... Salamanca (1972); pag. 103). El castillo de Cervera es-
tuvo a unos 1.000 m. al Norte del casco urbano.

23 Martin, ). L.: Origenes de la Orden Militar de Santiago. Barcelona (1974); pags. 81, 116y 254.
El castillo estuvo a unos 500 m. al Suroeste del casco urbano.

% Vinas y Mey, C. y Paz, R. (Eds.): Relaciones historico-geogrdfico-estadisticas de los pueblos de Espana, hechas por
iniciativa de Felipe Il. Provincia de Madrid. Madrid (1949); pag. 583.

25 Martin Galan, M. y Sanchez Belen, ). A.: Estudio y transcripciones literales de las respuestas al cuestionario enviado
por el Cardenal Lorenzana, de los resumenes coetdneos y de los resumenes de Tomds Lopez. (1983. Estudio INEDITO,
propiedad de la Comunidad de Madrid).

Gonzalez, }.: Op. cit: Vol.|; pag. 310.

Canto, A.: El turismo en la provincia de Madrid. Madrid (1928); pag. 306.

El castillo actual es posterior, pero probablemente existié antes otro en dicho lugar.
2% Flaquer, R.: Op. cit; pag. | 152 (3.* Respuesta de Vallecas).

27 A.S.A. 3-160-21.

Fue muy poco después de Villalar y el mismo ano de las Cortes de Valladolid, en las que Carlos V pretendié una fortisima
cantidad de dinero para ayudar a su hermano Fernando acosado por los turcos en Hungria. Eclosion pues del imperialis-
mo y agonia de la autoctonia nacionalista. (Ver: Fernandez Alvarez, M.: La Espana del Emperador Carlos V, en «Historia
de Espana de R. Menéndez Pidal» T. XX; pags. 324-325).

28 Fuentes muy diversas. El calculo se ha efectuado sobre el total de las 177 poblaciones (sin contar despoblados actua-
les) que salieron del Antiguo Régimen con el titulo de «Villa» (fecha considerada convencionalmente = 1856). Si definimos
como «velocidad especifica de avillanamiento» a V. = P x 100/A, donde «P» es la cantidad total de aldeas que obtienen
el privilegio en un periodo dado y «A» el nimero de anos de dicho periodo, el maximo aparece en 1600/1660, con
V, = 63,3; el minimo en 1160/1300 con V = 2.8.

29 El aspecto econémico no era precisamente la consecuencia menos importante de las operaciones de acotamiento ju-
risdiccional. De hecho, las personas que adquirian el senorio jurisdiccional en los siglos xvi al xvii, lo hacian previo pago
de unas cantidades, que podian ser proporcionales al nimero de vasallos a los que aspiraban o bien a la superficie del
término adquirido.

Algin Senor, especialmente tacano, protestaba por mediciones excesivas, lo que daba lugar a magnificas peleas adminis-
trativas (productoras de abundante documentacion, para regocijo de los historiadores). Este es el caso de D. | uis Manso
de Velasco con Rivas de Jarama, producto del cual es el plano de la fig. 3. Ver su historia en A.S.A. 3-175-8, 3-180-40
y 3-180-42. También 3-160-23, sobre Velilla (de San Antonio) y Vaciamadrid.
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30 Citaré, como muestra, el ultimo libro que conozco al respecto: Merino Arribas, |. M. y otros: Torrejon de Ardoz,
una historia viva. T. de Ardoz (1986); pags. 75-92.

3! Entre 1812 y 1877 hubo, al menos, 14 normas legales distintas que afectaban a la demarcacion de los Términos Mu-
nicipales; muchas de ellas sin aplicarse nunca o por periodos muy cortos, habida cuenta el revisionismo total que se pro-
ducia al pasar de un periodo absolutista a uno constitucional y viceversa. Sobre esta época ver en especial: Royo-Villa-
nova, S.: Los Términos Municipales y sus alteraciones. Madrid (1947). La inestabilidad politica no fue la Gnica causa, sino
también «/a falta de voluntad resuelta y constante de hacer las cosas y conservarlas», Torres Munoz, l.: Catastro general
parcelario y mapa topogréfico. Madrid (1903); pags. 67-71: cita seis normas legales sobre amojonamiento de términos
municipales, incumplidas por la Administracién, en el periodo 1840/70. El L.G.N. fue creado en 1870, sobre embriones
originados en 1856.

32 A.S.A.2-449-31. El informe es de 1821, e iba destinado a la recién creada Diputacién Provincial. Este organismo apro-
b6 la delimitacion propuesta al ano siguiente: Archivo de la Dip. Prov., (Comunidad de Madrid); Libro de Acuerdos,
T.1821/23; 26.* sesion (7-6-1822).

Ver también: Gomez lgleslas, A.: Causas decisivas e incidencias en la demarcacion territorial de Madrid, realizadas en
1822-1841, en: An. Inst. Est. Madrilenios, T.V (1970); pags. 355-376, y: Bartolomé Marcos, L. y otros: Historia de Vicdl-
varo. Madrid (1987), pag. 105.

33 Las actas y cuadernos de campo de todos los deslindes se encuentran archivados en el Instituto Geografico Nacional.
Lamentablemente, los expedientes completos, debieron arder en el Archivo de la Administracion de Alcald; no sabemos,
por tanto, qué antecedentes eran considerados, apareciendo el deslinde como un documento técnico «caido del cielo»
ex-novo. Esto es irreal, ya que en multiples casos concretos consta que los limites actuales son idénticos a los de los
siglos medievales.

3% La mas espectacular, sin duda, la absorcién por Madrid de 14 de sus municipios limitrofes en 1948/54, tras muchos
intentos vanos desde que, en 1877 la Ley Municipal de 2 de Octubre diera la Juz verde tedrica a dicha idea. (Art. 10)
y tras anexionarse un trozo de Vicdlvaro en 1884.

La dltima ha sido la de Oteruelo por Rascafria (Dec. 3066/75, de 7 de Noviembre; B.O.E. de 27-11-75).

> La Cabrera pertenecia a la Tierra de Buitrago y El Berrueco, a la de Uceda. La secuencia de conflictos y pactos entre
ambas, comenzé hacia 1300 (Gonzalez, J.: Op. cit; T.l., pag. 300). La zona de Valdeguerra/La Puebla Horcajada, recla-
mada por los otros dos, fue frontera «dura» entre Segovia y sus quifioneros y los santiaguistas de Oreja desde 1208/87
(Martinez Moro, |.: La Tierra en la Comunidad de Segovia. Valladolid (1985), pag. 66); hoy esta en lo Contencioso (ver
Dec. 2697/66 de 20 de octubre, y P.G.O.U. de Aranjuez, 25-3-81).

¢ El ceremonial de las tomas de posesién, profundamente simbélico, guarda curiosas homologias con los actos y ritos
territoriales de cualquier animal superior. S6lo el levantamiento de horcas, como simbolo y herramienta del poder juris-
diccional les diferenciaba netamente... aunque no hubiese nadie a quien ahorcar, como ocurrié con el despoblado de Cu-
nebles (entre Getafe y Pinto) alla por 1608. (A.S.A. 3-44-17).

37 La mayor diferencia de fechas que he hallado hasta ahora es de 318 afnos (1454/1772) para un antecedente del Tér-
mino de Rivas. (A.S. A. 3-43-1).

38 Cavanllles, A.: Op. cit.; pig. 57; el original en AM.S., Leg. 567: «Conoscida cosa sea a todos cuantos esta carta vieren,
commo sobre contienda que auien el concejo de Segobia e el concejo de Madrid sobre los términos de ... ..., Yo D. Fe-
rrando, por la Gracia de Dios, Rei de Castiella... vin a Xarama, alli o los términos de Segobia e de Madrid se aiuntan, an-
dando conmigo el ar¢obispo D. Rodrigo de Toledo, e el obispo de Osma, mio Chanceller, e el obispo de Segobia, D. Ber-
naldo... [siguen 8 obispos y altos cargos palaciegos]: Vi los preuillefios e sus cartas que me demostraron, € sos razones
de la una parte e de la otra, E Yo, queriendo departir contienda e baraia grande que era entrellos, departiles los términos
por estos lograres que esta carta dize; e pus y fitos e moiones:...»

3° Asunto complejo, sobre el que los proi:ios coetdneos disputaban. Los funcionarios reales y los vecinos de las pobla-
ciones de realengo opinaban que, cuando le era dada en seforio una villa a alguien, su jurisdiccién era solo sobre dicha
villa «de goteras adentros, es decir meramente lo edificado y no la dezmeria o término, salvo que el sefior jurisdiccional
lo fuera también solariego.

Esta postura no prevalecié en la mayoria de los casos, pero todavia quedaban en el siglo xvin casos singulares como el
de Alcobendas o Zarzuela del Monte (despoblado, hoy caserio, en témmino municipal de Ribatejada, aunque en tiempos
lo estuvo en el de Valdeolmos): llaquer, R.: Op. cit; pags. 92 y 1717. Este término jurisdiccional minimo posibilité, en el
caso de la primera villa susodicha, que sus justicias no pudieran impedir la creacién de otro pueblo a no mds de 700 pa-
sos de su efido, es decir, en sus propias narices: en tomo a la ermita homénima y en término jurisdiccional de Madrid
surgio, en 1492, San Sebastian de los Reyes. Alcobendas no fue dotado de término propio hasta 1822, y el «odio fraternals
entre ambas poblaciones subsiste todavia.

49 El cargo no es nuevo: iniclalmente podian deslindar jueces comunes. En tiempos de los Reyes Catélicos tuvieron gran
eficacia los queces de términos» especializados en asuntos solariegos, pero que también podian actuar en cuestiones ju-
risdiccionales.
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4! Normalmente, tres por cada parte. Dado que su testimonio era decisorio, se podian recusar a peticién de parte y ser
nombrados de oficio por el Juez, pero cobrando «dietas» siempre por la parte. (Ver, por ejemplo: A.S.A. 3-175-2, de
1775, entre Mejorada y Madrid). En algunos casos, ademads de los viejos para atestiguar, se llevaba a gente muy joven,
casi ninos, para que el recuerdo de la ubicacién de la coteria pudiera ser mas durable.

42 Ppara que su funcion mediadora pudiera ser eficaz, obviamente, debia ser aceptado por las partes; nunca podia
pertenecer al ambito politico o jurisdiccional de ninguna de ellas. Su relevancia social era buena garantia de respetabilidad;
a pesar de ello, el «Procurador General de las 25 villas del Partido de la Ciudad de Alcald», vecino de Arganda, fue
recusado en el deslinde citado en la nota anterior (A.S.A. 3-175-2).

43 Como ejemplo de los costes de este tipo de operaciones, en época, resumo aqui la liquidacién de un apeo del ano
1701. En rigor, fue de los Propios de Madrid en Vaciamadrid y Velilla, pero las magnitudes econémicas de los apeos ju-
risdiccionales eran casi iguales:

Vi
NOUd Concepto Coste (Reales Velkin)
— Gastos administracion (citaciones, cartas, etc.).... — 140
63 Cotos nuevos y renovacion de otros ... 8 524
16 Dia de alquiler de las mulas del juez y el escribano 5 160
5 Dia de alquiler de la mula del medidor..... 5 25
11 Salario diario del medidor.............. 22 242
3 Salario diario de los 2 apeadores 7
9 Salario diario de 3 apeadores.... 7 182
11 Salario diario «del que traia la ¢ 6 66
16 Honorarios diarios del escribano.... 15 240
—  Destajo del escribano (por la redaccié — 200
—  Comidas, posada y cuadra — 329

TOTAL 2.108*
* Fuenre: A.S. A 3-15-3. Como puede verse, tiene erores (?) arnméticos; se ha copiado tal cual.

44 Evidentemente, el grabado de grandes rocas surgentes del terreno es el sistema mds durable (véase el caso expuesto
en las figs. 1 y 2), pero los arboles también pueden durar siglos. Cuando se hizo el apeo de la jurisdiccién de Rivas, en
1702, el mojén n.° 38 fué «un dlamo pegado a la lengua del rio [Jarama)] y se renové la cruz que habia en éb; el apeo
jurisdiccional inmediatamente anterior habia sido en 1629... (A.S. A. 3-43-1).

45 La vara media alrededor de los 84 cm., con pequenas oscilaciones segun la Tierra en que se estuviera.

El apeo del Soto del Rincon de Mejorada en 1569 (no jurisdiccional) nos da un sabroso repertorio de tipos de piedras:
Se usaron como mojones «un canto berroquenos, sun canto cuatroesquinados, «un canto argamasenos, sun canto moleros,
«un canto hincado de pedernals, etc. (A.S. A. 3-43-1).

En 1799, en el deslinde de Vaciamadrid los habia mucho mas caros, «de piedra sillar y hasta uno «de piedra de Villenas;
en los importantes se grabé la cifra del Concejo madrileno: MD, para no dejarse impresionar por la explicita parrilla que
lucian los del colindante Soto de Pajares, propio y jurisdiccién del Monasterio de San Lorenzo (A.S.A. 3-160-21). Uno
de estos era el célebre «Coto de Cisneros», que hoy da nombre al pago y a un poligono industrial; con toda probabilidad
se definié con mediacién del famoso Cardenal en la rinconada de las tres jurisdicciones mas importantes de la zona: Ma-
drid, Alcald y Segovia. Hay muchos otros mojones con nombre propio.

4 A S.A. 2-413-16. La ermita hace tiempo que desaparecié; se mantiene el topénimo, al igual que la raya, en lo alto
del Ahijon.

47 Utilizar un rio como frontera puede parecer una alternativa obvia, pero la préctica secular ensena que es tan peligroso
como sentarse sobre un caiman: los rios se mueven muchisimo a lo largo de los siglos, sobre todo en sus tramos medios.
Un rio «muertos, sin embargo, no se mueve nada: la raya entre la Tierra de Madrid (término del Porcal) y la de Alcald (dez-
meria de Arganda) no ocasioné nunca un pleito, desde al menos 1433 en que se pactd explicitamente por primera vez
(A.S. A. 3-169-12). Dicha raya es la misma que hace hoy de limite municipal entre Arganda y Rivas-Vaciamadrid, cuyas
sextranas» circunvoluciones, pueden parecer sin sentido para el observador poco avisado y en funcién del destrozo urba-
no-extractivo llevado a cabo: senalan la planta de la «<madre vieja» (= cauce abandonado), por donde discurria el rio Jarama
alrededor del siglo xm (Arch. Munic. Alcala. Sign. 430/5).

48 Las descripciones escritas de estas mojoneras representan el mds valiosoy, en algunos casos, el unico medio de co-
nocer la fisiografia histérica a escala micro. Aun teniendo un cardcter claramente sesgado en tanto que muestra estadis-
tica, significan un tipo de stransecto» del terreno, andlogo a los que se emplean en la moderna ecologia cuantitativa.

La cuerda solo se llevaba por el aire en los casos absolutamente necesarios: como raya jurisdiccional se consideré en
1672 la maroma de la Barca de Arrebatacardos (Rio Jarama, entre Rivas y Mejorada, mas o menos donde esta ahora el
puente de hierro): A.S.A. 3-174-81.

4% El primero que he encontrado en el que se empleé dicho aparato data de 1783: Apeo del Término y Jurisdiccién de
Rivas (A.S.A. 3-180-42).

50 El Gitimo de los casos en que me ha tocado intervenir, oficiosamente, ha sido el de los mentados pagos del Porcal y
Madres Viejas, entre Rivas-Vaciamadrid y Arganda.
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La reciente propuesta de alteracion del Término Municipal de Madrid, en 11 puntos y la idea «flotante» de creacion del
nuevo Municipio de Tres Cantos pueden ser ocasiones de probar el nivel de reflexién del que son capaces nuestras au-
toridades y técnicos.

Cuando las consecuencias de acciones apresuradas o irreflexivas afectan a actuaciones urbanisticas y fiscales es cuando
se presentan mayores problemas. Un limite municipal no tiene por qué ser etemo, pero, en cierta medida, también forma
parte del patrimonio histérico-cultural de cada colectivo. A lo largo de los anos he visto que el mismo talante que lleva
a no fijarse en por donde van las rayas antes de actuar, es el que lleva a no fijarse en las arcillas expansivas o en los arboles
existentes, por poner ejemplos.

3! «El condestable» del texto era D. Alvaro de Luna, a la sazén Sefor de San Martin. «El prado» es actuaimente Villa del
Prado. A los interesados en la ecologia histérica les diré que no queda ni un madrofio en toda la mojonera. La litologia,
obviamente, no ha cambiado: lo que el documento llama «pizarra» no son rocas paleozoicas sino gneises y micacitas. El
actual proceso de desmitificacion del concepto «roca cristalinas, frente a las metamérficas, puede acabar dando la razén
a los antiguos, a los que no se les podia escapar la clara esquistosidad del penasco.

*? La marca que aparece en primer plano parece simbolizar el biculo arzobispal; estd, efectivamente, del lado de Villa del
Prado, que era, por entonces, seniorio prelaticio. Debe ser posterior a 1435, pues, si no, la habrian citado al describir el
mojén.

*} S.G.E. Castilla la Nueva; Ref. 156. En A.S. A. 0.59-31-38, hay una copia, casi idéntica, del afo 1785.

5% No es seguro que el mojon viejo corresponda al Senor jurisdiccional de Rivas. Como otros de la zona, lleva, en bajo-
rrelieve, la cifra «E» surmontada de corona ducal; pero los Duques de Rivas apellidaban Ramirez de Saavedra. Pudiera ser
también de alguno de los propietarios de El Negralejo, pero parecen ser anteriores al ano 1855, en que se desamortizé
dicha finca...
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